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Decizia nr.239A Dosar nr.i5g16 / Z/ 2OOs

$edinga publici de Ia 3 iulie 2008

r o anao*q,,*l 
mpletul'" 

ioTrS$*.
Carmen Trinica Teau _ Judecator
$tefan Gontupaulrvrir.,.h. : ##::fasistent

I)CIu

La 3 iutie 2008 s-a luat tn examinare reculsul declarat de pAdta s.cFARr4Ec s.A ouj Napoca,. t"rdri*^i*l*i comerciar e nr.522 din 6
ffiT*: u:oo, 

p,o,,.*i*,, a;-c,*;,'al',S.i il;,.J-_s.qi, a y_a

Dezbaterile au fost consemnate ln incheierea de gedingi din data de 27iunie 2008 iar pronung area decai.i r-; ,rrr;;ia 3 iulie zoOB.

ixarra cuRTE,

Asupra recunului de ta#.:
Din examinarea rucririltr din dosar, constati urmitoarere:Prin acgiunea inregistrati sub 

"r.au-iiio+ ta T.i[,rnrt.rL'ct,r1 la datade 23 noiembrie 2004, iecramamui olil;;; Nicorae Cristiner, a chematin judecata pirita S.C.'FARI,6C 
i I $r!-fr*po.r, solicitAnd irutanlei capnn hotararea ce.o va pronunga.:i ,.^ {ispun; anurarea hotararii adunanigenerale extraordin r:. ; acgionarilo. s.c ?ARME. s.A din data de 22octombrie 2aa4, pubricata ii, u"*on j ofic[ia Romanie i paneaa IV_anr'3387/2 noiembrie. 20a4, anurarea -;;;;il;i I irr*, s.cFARMEC s.A, radierea m.rrgiurilo, 

-l**ir. 
i^ oficirr RegistruruiCome+uiy 

t'..p. lA"g1 T,ibr"-ij CI;it ;;;;ruui acr.
Mo dvAndu- 

9 i aJEiun.r, r..lr*-r.ri ; t"ffi .;" i"r r*,ei ca hotirrreaadunarii generale exraordin arc aaqionarilo, Lro.rrr este lovitr de nulirare

r: P.#, t



absoluta deoarece a fost
drn Lege a nr.31/ 1990, in ; dispozigril or an.211 alin.1 gi 2
capitaluiui social uo, ii of.C Iti*f. emise. plntru d";;criere tn prunul 

-rind 
r.Eir'r#r.

rffi 1'J:iffJ:;l':::T:Y"g;ffiG::i.Tf"ffi ii:i:Tfl:;;Ii,ffi11t.*:i#i';S,:*i,{"if ifi'"i:'ff 
"."i'.'ffi 

j;ijfiH:l:' p.og,.'i'e n ;;;;;#,il'1.1ffi ffiffiitr1fi,i;, trj:acgionari.

Reclamantul a mai invederat insrangei ci apreci aza caffud incalcate giprevederile art.i.r7^ *n, i; s s; ^t" ^i.iti p,r.z din Legea societig,or
;:fiTtrle, 

int*rcat .orrrro.atonrr ,, , f*; rntocmit rn conformirate cu
[,{terior, reclamantul a depus cerere precb.xoare, pdn care a.soricitatinstansei si anuleze t "rre*rl[il#;:;#;; exrraordin are aaqionarilors'c' FARME. s.A d- J;., de 22"r.r"^#r. 20a4, sr anureze actuiadisional la smtuRri s c-ranlgg 

'A;i"* g*o;;;;d,*.j *.,rsi.*,o,inscrise t ol: d" 
,p. ,^"-i rrib,*Ji^ diri in buar.**i act, iar rnmotivarea cererii reclamant"i , u".a.J ;Xi*r.;.ca reginAnd concluziileraportului de expenizu .orrtrbil i );drr*;rr-".*, t" b;;i ordonangea M.AI. -Lc.p.n _ Direqia-a.l9uri pil; ;;i;;;^-;^;;;rn prezenracauzd tncalci si dispoziuia. ,ns| ,linJ d#;;. a nr.3r/ Lggo,care prevede

;;:!':ffi x,,|ffi H,fl:?liffil :.;i* r::r,,*, .*i,.,,oi,.si *i
e mis inn e a s uorimentrra din i i g ) - D g s ;; ;;' ;T ffi&i,"r..:j:;:r';#acgir-urile, ir. di, emisiune, ain-zoo3, de ;;;;"9r, nu ri*rs nesubscrise gineachitate un numir dee2 d.*ri*i[;;ie 2.050.000 rei.
^ Reclamantur a matinvederu ca nuritat., ,rr"ir;t;ildrarii rezidi gi
Lffi:ffi?ffiffi :#ffi n 21 1 ?il;e; ;;";;#;#,r*, o.;J,.',

Parara s'c FARr'mci.e,.prr ior4ppinare, a soricitat respingerea

ffit,fi, ;fiffi;,rT-ll?Xi"'; ;ri#,,..t,**iJ,,l I^ -ptot^

Pirita a' rtyocat i^p"rai:i-Tl*e gregir tncilcarea dispozigi,orart^21t din Legea nfii 1,9ga, intruc,t reciamann r nu are in vederernpreJurarea cd h adunarea general; .orr*a* ?d ^ 
acgionaril0r din L2decembrie 2ao2 s-a modificrr'r.,ur .";;;;*1, l-, prexizutca nici unacgionar nu poare acumura gi d.g*.; ;;;il.i a. aigiurri mai mare de

ffi
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1:r;:::r}:::::l_u3 '._'p.ctiva 
,. fril. in ciauzere prescipd'e ar{misr:I I a -' gr vr4s4a\t' yll"oLrPLryr d(u.I}ls(:oe ooctnna contemporana.

. i, apirare, ,-* mar invocat gi imprejurarea ca este netntemeiata
susginerea referito are la hcalcarer. dirpori! rilor' un.tl7 aJn.7 fi a, ht*.atdin convocator realt\ cr] claritrtJ .J'r.o"r integral al propunerii,indeplinegte exigengele dispozigiibr r.gd.--mengionate, Lar referitor lahcllcarea dispoz4tiTor an.Ztz *z d* ?sa'^r^tica h 

'ad,xtareaseneralr

nu s-a pus problema ridiclrii dreptuiui vreunui ,.giorrr J" , ,"Uscrie intotal sau in parre, noile acliuni.
Analizand probatoriur administrx, Tribunarur prin sentinlacomerciall nr.l\/ cL/ zoo5 pronungarr la, 23 i;b*; ioos a respins

fj,::X ca nefondatl, obligAnd ,..ir*rmrlln x.loa.000 lei cheltuie[ de
., 
LtLrLLd.L<1.

Pentru a prolun! a aceasti,sentingl, instanla a reginut:
Procesul-verbal fncheiat la 22 ;;r"*b; e 2ao4 cu ocazia adunariigenerale extraordinare a acgionarilor S.C FAR}4EC S.A, confirml ci inunna convocirii publicate tn Monitonrl oficial nr.2803lt;.pr.mbrie Zaa4

$i ln zianil,,Adevrnrl d: 9,,j" di" 8 ,;r;;t ne zao4, r-r, pr., entar rasedintl lB4 de acEionari 9i *" fort- r;i;;aii un ,**e. a. i3j de
:..:li?"r.i, ,..*3^.. a repre.zentat 6g,0 99o/o d:n capitarur social-o.d tnea de ziturrcl aproData m unarumitate.

Ordinea de n reflectati in procesul-verbal al adunarii generaie a fostcuprinsr in convocator fiind iror.*; aprobare 
^ 

*^torir*.rliorrr"i socialcu suma de 17 :*f{..lei prin emiterea urrui ,r.trm;, de 680ioo a. acgiuniin valoare de 25.000 iei pe acgiune, recodifi careaactivitatrilor previzute de

i!.!^::,"T!:r:., ^p'.r.derilor .^n.! si .o*pi.rr..; ;*.U"1" r an.1.4,asttel cI nu poare {i reginuta critica formulara de reclrrrrrrr, ,oindrbr.ry,
elementelor cerute in mod expres d. r.*rul6rL

Reclamantul a mai inrocat incidenla in ,*ri a dispozirrrlo. an.9zalin'3 e.!tg:a societililor comerciale, .;rf""" cdroracapitalui social nuva putea finai.orTr$i 
T":.e 

yor.purea emite noi acgiuni pa"i;a"d nu vorfilost complet plltite cele din .*i.i,*., pr...J.rrr;.
situalia majorlrilor capkalului riirl ..it..* ln raponul de expenizi,invocat de reciamant arari,.l ,,, fort ndofil; citrehot;rArile aduni.rilor

generale extraordinarc a sc FARMEC si * ,r,r*i, de 5 hotarari care au



alnit ca obiec mqorureacapitalul
scopuri diferite.

Sustrinerile reclamantului vizlncl neachitarea integraia a acgiunilor
subscrise pentru emisiunea care a avut loc cu ocazia celei de a doua
i]"^l'l l capitalului social, fiind subscrise din cele 200.000 J. ,.d,roi doar
155.837 de acEiuru , 

^: 
t:qurut f! gvenrual, valorifi carc la*o*.*ur celei de

1t.:i1 maiorlna capitalului social ,r^lir^t:din anul Dgg:,a"prrurie textuluilegal invocat mengionAnd in mod op..r 
" 

1.$rd directa htre vechea
emisir"rne gi noua emisiu,e, e*igerrgeie t.rtuiul ;A;d;t-r, ;, egrala aaqiunilor din emisiunea precedenil. 

-

Emisiurea precedenti in raport.cu cea analizatdla acest momenr este
cea de a cincea.majorare a. capiraluJui social ,lsc FARrvmc ia g; a a,urloc in anul 2oo3 pri, emisi*nen r,rpli*.ni 

^A- 
n unui numir de 4g0.000,:trlry, care, ata cum renilta din situalia sinteric i., aui"; ;n[;r; ,rrbs.ris.

gi achimte

. .. 
Alegagiile reclamannrlui vizind incidenla dispoziliilor an.92 care

stabilesc imperativ cI nu se va putea mqaragi ,r, se vor purea emite noiacliuni pAnf la achitarea integrala a acgiunilo. al, emisignea precedenri, nu
!q .fi relinute 

"ca 
fiind ..i., do.,r*.rri.l. pr.r.nrare continnind cdemrsir'inea precedenta a fost integral subscrisa gi achitati.

Reclama,tul a mai afinnai ca hotarArea'care are caobiect majorNea
capitalului social este neleg/i gi rapofr,atln frpml cI aceasta s-a realnat {anptid de emisiune, intrucAt ,..ruia primi de emisiun e are menirea de aacoperi diminuarea valorii intrinseci ? .acfunilor vechi apa4inind
i:lfr',lor care au a,*r suprimat dreptul d. p..f.rrogi ;i A;uielile deeff]lslune.

^. : ..Texul legal shtueaza ca at*nci cand s-a prevdzut o priml deerrsiuile, aceasta trebuie integral platita la daasubrCrierii, agadarhp"rifr-
l.t.rt menlionati nu instituiJ o lb[g4i. u ,J*Irii generri. * a acordapnma de elrlrslune.

Legiuitonil folosind adverbul de dmp ,,cind,, a subliniat in rnodexpres ci acordarea p.i*:i de emisiune *r[ optrionala, ,refo]osind o
:::TT|:T r, sugereze obligativitatea in tori. ,ir.,Eia. i 

^r"rii*primeioe erTusllme.

verse etape ale societaEii gi cu

._.,_,:91 ,{1_::"i** poate fi acordati de adunarea generali, spreexeinplu, m lpoteza'tn care aceasta a decis ca pentru *otG temeinice sa

2i\

/{
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1ro1.: 
acSronan"lor dreptul de subs lti*y: crLlrurraruor orepmt oe subscx&u#:'ffiilor acliuni fn total sau in parte,

}:irTrf "::::^y:?mata cvorumul de prezenga qi conyocatorul trebuie sa
:ylrd' dispozilii exprese ?,; !; il;, x'#ilffi.#Jl#,li
caroraurmeazi" a li se atribui noile acliuni.

FIotlrare^ ,qy"nq generaie , ,.1iorrrrilor aracati nu a decis ridicareadreptului actrionarilor d.", r,rrr.ri.,' ij;""b exercitirii dreptului de asubscrie f'nd stabilite p^"" o+ .*riir*ir, *g.r cr nu se poare reqine cain spela reclamant"i ,r ri ;; t"#d, *";.frd. 
1 suls1rie,-rmprq*rare incare prima de emisiune ar fi ftt obliqlr-U., d. ;kf.l;-'d- dispozigiiiean'217 se reline c," ridicarea. d..prJ,ii-;;;"rri1or de a subscrie sere*zeazi' in fapt prin nomin,rro^rr^ yxpresi a persoaneior indreptalite sasubscrie, ceea ce ,L r-, realizatm spefa.

Reclamang. Fg paftea care a cdzut in pretengii, in temeiuldispozigiilo r an.z74 cod proc.qyl:*i , f*, obrigat Ia plauchertuiel;orde iudecatr in sumi de'35.700.gg0 
.i.i, G;if;;ate de pir*i,, constAnd rnonorariu avocagial achitatprin 9.g*"1g. irrrri 

"r.o 
771h 4 decemb ne 20a4.Impotriva acestei hotirAri, a d..ir.ri' ,p.r recramanrui orineanuNricolae Gistinel, care a fost inresil;#i;fiic"r,-#iir cuj subnr'4214/2005' qi ulterior ca urtn 

^i, ^ 
uir..i.* nr.524a din 3 noiembrie2oo5 

^ 
ir,rlt.i cuqi d^. c**e 

_gi Jusqie ,-, 
"arypus 

srrimut area cauzei,asrfel ci aceasr, a fost ioregstlla,ri 
lr.,r c.,rrii !e Apel Bucuregti _seclia

a v-a comerciara sub nr.3sl rc/zhoCi (*i;;t s67s/2oos).
Prin lncheierea de ra 27 iurne 2ooL, c";; a stabilit .n t* suslinereaapelului a fost incuviing 

Vti o expertizi *rrrulu anrerior datei de 5 iulie2005 da.dla care a fost formulrtl ......, d. ,tr;*,rrrr., *,f.i- r; 
^pistratffiili|#|j#:Hffia de Gutea de Adic,, $i, J;;;; ;"" ing...

Concluziile raporn:lui de expert izi cotxabili efeauat in cauzAau fosturmitoarele:
l'lumirul aqi,nilor subscrise.pentru emisiunea supiime ntarddin 1998a fost t59.71g r.girni drrrrr-,nriltd d. 200i00 ;e acgi*ni.I{umi'rul acgiunilor achitate pentru ernisi*nea supiime ntari"din i99seste de 184.688 ,.f*ri dintr-un torrl d. 200.00cde acgiuni.conform adunirii. generare .;;;dj";;* din j,z marde zao2 s,ahotirAt completarea ar*Jolutui g din ,rrr*,rl s.c. FARNIE. s.A cuurmatonrl alineat: ,,un acgionar nu ya puea detrine mai mult de zzolo din

: t..



::ffi1,t n'li*i ale,".*,ffiil'#hll ;:fl"il: ;iH:'l'f W,T' |ft ,t'm: ;:[T?f Jffifii'&,h.' o'* ;;,;iljl,ffii',,o*i,,,,ive 
mai rnare cre

fcirgna4o' p* horil;; d*
i9C.000 de acgiuri. '--- wr vaLrr'tr1 oe acllunt nominative mai *;;;;
."0.,#;ffi*.fost formulate obiecfluni Ia raponur de expea izara care

Faga de probele adrninistrat e in carna Curtea prin decii a nr.522din 6
noiembri e z^707 

' i 1J*.^'i:r,1r, ;:;rr*[rl l.,rr*s, sr ,J*]nd acgiun ea. a
anurar hotarrrea AGA .d;,i: paa"ffirrr; s.b, FAriraEc s.A. dn 22,:fiffi?,T. ilff*';frl1#?#j:ilT:[t .o*i,u,i,. 1r....,,,.oil
,,,ril ,fT[,ffl;til, ' i";d disgoz+rife imperarive are Legii

I#ff.*:;*r*1n*,ii+a'ffiffi,:l ;'rr.*ffi::",:
D. *.*enea, ,-n to.;?Y:*}:t; s; plrtilur 

v4r'

i:','il:i,ff #,Tilf :A*Xjf 
n,J'XXlH,ff*iff f trli"*Tff;:;3:

' 

i.,,:ffJfiot, 
ff ffi rru*q,:ffi #;"i*l*x i_ru,.f ,T;#

gamnririi exe,penrru,,.,,ffinr;mffjn1;:n 
fir.i::_&;#T; ** t,

:,,"jd3T.'::r3rJ 
a.-*.",,,,i ;;,b# .r.-.,-#u cauzdresine cai,"J,a..,"ec.f q.T,,i[[f 

ti$!i3'Jrtxl'il*d:#;;jffi ,,;:
Imporri'a decziei ir:i.*,;,E;"; *;gdus 

lecurs s.c eanvncs'A Cluj- htraoolaa *"*a"j 
".ys3rr.1i"r rJ, *;r, prin pris ma prevederiloran.304 pct. 7 i; I q,a f.*arg .i_,i"i"rrj*+ ,*rr*arele l.iri.i,Inrimatur oH,r.rnu xi.orr. ;;r.Tlirare p.o..r,iri, .criua rn

to,,ularea cererii g. .lr.*r* a1ra.I;;,'; *yid.y"r.r .; ,.esh pe de
o palre nu a doved* ca p"" acpl;i"fr#i #arri de 22o.ro*b.i e 2oo4ei acnri adisionatlr rtrcuiufsi"rii,i,mtiil 

i_ a;hdI,Jk d..p, ni

iil;ru:.':;Ly 
plrte, ;;;1,:+J;;;&a h una aai..'..re douih ;;T ; ;ffi X##x*j: i;,:; ^i,r#*[:*fi 1 il tT;care a 

'otat conrra gi au ..*, ,; ,. I*.r.;;..*ra in-procesur-verbar 
al



gedingei, pentru ca numai in
activa

aYea legitimitate procesuall

; M":r:*. de. nulitate invocate de reclamanrul-intimat, privegte

|ro1;rir1a AGEA din 16 ianuarie. Zao! cu privire la l.gJtrt., caieta'lr---o-*-*

|Iirl.l. :-l qrontftl:_ tu ygliq{ , 
h sensul .o,,rtrti,ii vatabilitagii

acesreia, prin Sentinla Gvila nr.195g /cJzoo4 a Trib,nalului clrj.
. ^ D.l.pt unnare n]r se poate reitera critica in sensul nelegalitilii hotaririi
AGA dtn 22 octombrie 2OA4 cu ocazia aplicirii prr.et#le ufuer-ioare a
acesteia.

Prin urmare, recurenta susline ca in cavza de faEase poate preleva de

:f:.:4 pozitiv al iucrului judecat, prin dreptul recunor.,it de instanla in
!1iqrui anterior, care a relinut car ,iimitrr.r rlr*irului d. ,.fi.*i .. por,.
ti deqinut de un acaionai la 190.000 de aclir.rni s-a hotar1t h AGA dn tz
decembrie 2002, asdel incAt avAnd tn ,redere hotlrArea ;"a.."ro..ascl mai
:.ry meqionat5, aceasta nu se mai poatg pune h discuSie ln prezentul
litigiu", dargi cr,, prin hotadrea xacitaa fost acordat ;r.pil J. pr.r.rhg;
de citre acgionarii existenli".

-In-stanla de apel a reginut in mod nelegal ca hotarArea AGA a incalcat

lisPoz{rit 
tmp..1rti1,e ale r.g1 nr.3t/rggiatit sub aspe.rJ .*iriunii de

nor actluru, ma1 tnarnte ca emisiunea de agliuni precedenti sa fie integral
tY?:.ry1 9i piltiti, cit gi sub aspectul neirrdeplinirii de .arre societate a
obligaiiei de a oferi n9ile acliuni spre subscri.r. ln primul ra"a acgionarilor

t*t.*rt,,proqo,rtional cu numrrul-de acgiuni p. .rr. le de1in. or, majorarile
de capital socialdrn^anii LggB gi 2003 s-au friut .u ,.rp..t*r., jirp oz4ilor
Legii nr.31/1990 atit h ceea ce privegte subscrier.r gi plaatn intregime a
enr:siunilor de acliuni, cat qi in-ceea ce privegt. r.rp..tarea dr.pfilui l,
preferintri al acgionarilor.

In atare situaEie trebuia relinut ca emisiunea de noi acliuni s-a efectuath conformitate, cu prevederilL Legii nr.31./ Lgga, h;.At ;ajor;rile de
capitai social din 1998 gi 2003 s-au fLalizat cu subscrierea gi plata integrall
a acliunilor.

S-a invocat astfel ca deiaia atacatl este a{ectata de nelegalitatea
prevazrna de arcJ.04 pct.9 Codproceduri civili, instanla de apel r.1i.arrd flo
mod glegit ca hotirAiea AGA a" n octombri e zaa4 n., , ,.rp..r* dreptul
de preferinli 1a subsctjerea de acgiuni, instituit h favoare, ,iglorrrilor de
an"2l6 din Legea nr.3l/ D9A.

!.,-.: i;:i i .tii. i.:i



''4iiI;i|-l-hh

i$rffi,'
In susginerea criticii lnte,r rLro'rrtrrtrA cnucu mterndtqffiffspozigiile an.3o4 pct.7 cod

fiH::i:"1:1,:::f:i'1 i-l'lpe ca'plrh deczra aracatd,,prin admiterea
ip*.ry* 

pentru moti.,.ul .o.* +T ;i ;#i *i"t?rlnj:H'Tf
,.#:::,1lrT::"d:,"lrr:i 

fi.,ptatite in intregime, ir,rr"r,s, nu reEine modvelein temeiul i^ror^gi-a formur;;;;;;;;:""'' 
nrlLct,lA rlu relme mofivele

or, nearitarea emisi,nii .rr. ?ru-r'forr.achitati gi a argumentelorpentru care s-au ln.laturat probeie din care irr*;d ;,"irilJ pre.ederrtaa fost achitati 
Ti.egral, ..hi r*l.rrI cu nemotivare-a acesteia, situagie in carese impune desffularea acesreia, d.or* ,u fosr r*iil; dispoz{iile

.r n.2 6 1 alin. 1 pct.5 Cod procedur.l .i;,;U, airi"rrd .,, .*6r., irp.rrtirr.ot' k' lipsa expunerii motiveior .or. o,, fost la baza admiterii saurespingerii susgineriloi pi4ilor, esre *qoriil d, ,rnlo^t 
""i."rrr 

judiciar.Intimatul-reclamant 
-olaneanu 

Ncolae Gistinel r"[il^ respingerea
r^e cr-rrs ului ca nefondat pextru urmitoarele considerente :-Glitatca q*1..r*1a pasiva ti .r;; ;;'J. rrprui ci nu a participat ia;ectinla AGEA dn 22 o.rorrb.ie 200+ ,re?iirrj'u ir*rcipiul ciuj-Napoca,iapt ce^rezulti$i din pro..rJ_,,.rbd i".ffi--

-rn cauzl' nu sunt incidenrc motivele de modifi care adeciziei recurare,fr"rndamentare pe dispozigiil,- 
^i 3aqp.r.l co Jf ro.edu.i civila./1SUeI, ln ceea ce orir.,egte considerentele^ ra.r..rr,.i privitoare 1aefectele puterii de lryrl ;1a..*, ,..rrea s.olr netondate, nefiind intrunitacondida tnplei idendragi de pi4i, 

"Ui..iii ;;;.Pe de altapane,pnncipalul modu J.;.,l,;re absolut i ce a statlabazaadrniterii apelului, , fort cu torul -hJ;i 
^r;- 

cel iegat de tncalcareanormei de ordine pubJica guprinsi u i.gT 
^h;al Legii nr.3r/ r99a.Recursul este nefondai

In raporr de dispozigiile an.r3z arin.3 din Legea nr.3r/ r9go,reclanunrul-inrimat justficAni 
T rrr.r.r r.ffi, penonar, niscut gi actuar,a a\''Llt calitatea procesuala activl de a .# ** tatarea nulitaiii hotarlriiAGEA dn22 octombrie zoo4,prin care ,-, i..i, majorarea de capital, cutncalcarea dispozitrril o, ^n.iirfi*: 

j* i;;;. 
E svv

._^,,.*-$1dar, 
pe acesr consicrerenr uffireazi, a se inrltura exceptria Jipseicahralr procesuale acrive, iar aceeagi excep$e J*r*rre ;;;;sa fipsa aintimatului de la gedinla, ,r, pon . fl pur*rl, j.lr.... se pune in discuEie,in recurs, analbatea unei chestiuni ai .Apt,-^*; ce nu se poate rea1iza,dat fiind fapruI ci recunul ; ;;;. o cale devolutiva.



Decizia pronrintatl in
de dispoziliile previzute
urrnito areie cons iderente.

fectati de nelegaliratea in raport
frd procedura civila din

"!klgrf. antedoare, purtate de pa4i au a\.tlr un alt temei legal, cauza de
fata fiind intemeiati pe tnciLcareanonnei de ordine publici f,revazuta de
an.92 alin.3 din Lege a nr.31/ Lggo gi privesc alte hoiaria aira care au
avut obiect diferit gi deci in cauza t u port. opera efectul pozrty al lucnrlui
judecat, invocati de recurenta, deoarece prin hotarArile 

^iu^r" 
s-au dispus

majorari de capital necesare.
futfel prin AGEA din 16 ianuane 2Oa4 h care a facut trirnitere

recurenta s-a dispus majorarea capitalului social prin emirerea unui nr. de
580.000 acliuni la preiul de 25.000 RoL, gi s-a ..*t anularea in te*.iJ
arc?I1 P. considerentul cI s-a procedatla o emisiune suplimentari de
acgiuni in condigiile tn care acliunile dobAndite de la FPS nu au fosr
achitate.

incllcare a afr..92 din 4.3 1/ DgA gi fipsa primei emisiuni nu au fost
invocate privind AGEA din 16 ianuaril zao+.i dor, ." paoir. la AGEA
dtn 22 octombri e ZOa4.

Or h cavza dg faga s-a stabilit inbaza raportului de expertiza ilsugit
de instanla de apel care a confirmat suslinerea intimatului ca din cele
200^.000 aggiuni aferente ernisiunii LggB,au fost subscrise I5g.719 acliuru qi
au fost achitate 184.688 acAiuni.

La stabilirea plaflor, in mod corect nu s-a 1ux in calcul procesul
verbal de compensare cu sc AUREISM tn surh; de 1.2,7sa',ooo lei,
deoarece nu era aclionar la FARMEC s& aplicAndu-r. .or..i dirporaiil.
an.2A5 din Legea nr.3U lg9}.

Prin rnodificarea structurii acgionariatului, in condigiile in care
valoarea contabilS a unei aqiuni era de peste 15 ori mai mare decit vaioarea
nominala, fdri priml de emisiune, a dezechilibrat raporturile d^intre
aclionarii care gi-au putut exercita dreptul de preemgim.^gi cei care l-au
avut blocat.

,i critica pe fond a rapofiului de expertizi insugit in apei, nu poate fi
anaiszati,tn recurs, ca urrnare ,.rrr.r.r,rLri nedevoluiiv al acesruia.

Decbia atacati cu recu$ nu este a{ectat|" nici de nelegalitatea
previzutd de art3a4 p?tJ cod proceduri civiia, aceasra .,rp"r;rrArrd
motivele pe care se sprijirrr, chiar daci, aceastr motivare ,,, .r* ampli,



anaiizAndu-se devoiuriv rapo
dispuse, 5i consecingele n.,

obiectivele
din Legea

nr.31,/ lgg0.

este iegaii, recursul* ,:r 
l:tl 9:*,.. f;.r...d. 

reginAn d ca decizia instangei de apel
wmeazb' a fi respins ca nefondat in baza an.31,2 Codprocedura civila.

PENTRUACESTE MOTIVE
tN uuvlELE LEGrr

DECIDE:

,_^^"1l.lpfi:_f.unu1 
declarat 

{9 r1rfu* S.C. FARMEC S.A Ctuj Napocalmpotlrva deciziei comerciale nr.52i din 6 noiembri e 2AA7 , Criil d. Ap;iBucureqti *SecEia a V-a Comerciali, ca ,r.forrdrt. 
-

Irevocabili.
Pronungati ln gedinga publica, Ntizi3 iulie 200g .

Red.
Dact.
Ex.

G.E./3,10.2008
5

_curtea de Apel B@a Comeiciali
Judecatori: Mirela Poligeanu

Midllina Flolban

; tn rapafi de
poziEiilor an.2l6


