
Catre Directia Nationala Anticoruptie

PETITIE

Va rog sa imi comunicati numarul unic al dosarului penal sau dosarelor
fr"J.*lij:$:rf DNA' precum si stadiut acestora pe care re-ati erectuat in regatura cu

1" sesizarile Directiei Generale Anticoruptie Ministerul de lnterne din anul 2014 si 201.6,2. sesizarire Directiei Generare Antifrauda din cadrurANAF din anur 20,G3' sesizarile subsemnatului din anul 2016, din 20.02.20L7 si din 1g si 26^o7.201"7,
ca urrnare a unorfapte de coruptie, care au produs prejudicii de zeci de mirioane de deeuro/ in data de 1'6'02'20L6 am sesizat Directia Nationala Anticoruptie cu murte informatiicare prefigureaza infractiuni de coruptie, evaziune fiscara, abuz in serviciu in forma continuatasi agravanta ale unor functionari vlmali care au emis decizii de scutire de accize in lipsaoricaror verificari privind realitatea si legalitate. rr.trritor, documenteror si decraratiiror careau fost emise si prezentate de functionarii societatii pe actiuni, cu ocazia primirii fiecareidecizii de scutire de accize ri, ..ttj,. funcfionari,.onii,rire de grup organizat, sparare debani' fals' uz de fals' delapidare, g.r,-,rna frauduroasa, ca urmare a unor operatiuni iregare cu:"'.",'rJl#i["'io'#l[:.::"1*;JJ;;;;i ieutirizat integrar in rabricatie, care

Pana in prezent' dupa un numar de 51-7 zile, nu am primit solutia cercetarilor si nu am fost
il:i|o:ilrl:,ffii,.1' ramuriri in cazur in care ar fi prezentat interes pentru Directia

Potrivit dispozitiei prevazute la art. 292 c.p.p., parchetul are obligatia sa se sesizeze dinoficiu' astfel ca' si daca sesizarea mea nu ar fi fost efectuata conform art.289-290 codprocedura penala' in conformitate cu articolul sus mentionat, organur de cercetare penara -DNA avea obligatia sa se sesizeze din oficiu"
1' ln data de24'02'2016 (a se vedea onexo 2), amsolicitat comunicarea numarurui unical dosarului, FARA RASpuNS din partea Directiei Nationare Anticoruptie.
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subsemnatul olaneanu Nicolae cristiner, cNp 1101062400511 cu adresa decorespondenta in strada lntrarea vartejului nr. 3G, oras Voruntari, judetur rlfov, caurmare a primirii adresei Directiei Nationale Anticoruptie oin data de 26.o4.2o17semnata dedomnul Gheorghe Popovici, ,'o.rro,. sef cu delegatie la sectia de combatere a coruptiei,(onexo J)' in legatura cu sesizari ale Directiei Generale Anticoruptie din Ministerul de rnterne3il,:Hli:il1;,':jfi;;:ljli;[:;:*:*.*,;;;;'cadru, ANAF d n anu, 2016 s a,e



2' ln data de 20'10'20L6 am transmis si inregistrat conrpletarea sesizirii initiale (a sevedea onexo 3), FARA RASPUNS si FARA REACTIE din partea Directiei NationaleAnticoruptie

3' ln data de 22'02'2017 am transmis catre DNA o cerere (a se vedea onexo 4) prin caream solicitat numar unic si solutia la sesizarea din 16.02.201-6, astfel cum a fost completata la20'10'2016, precum si un raspuns in urma sesizarilor Directiei Generale Anticoruptie dincadrul Ministerului de lnterne si ale Directei Generale Antifrauda din cadrul ANAF, FARA
RASPUNS si FARA REACTTE din partea DNA.

4' ln data de L7.12.201,4 Directia Generala Anticoruptie din Ministerul de lnternev-a sesizat cu mai multe indicii temeinice privind fapte asimilate infractiunilor decoruptie, in legatura cu incalcarea legii de catre politisti din cadrul lGpR si procurori, curezultatul nerecuperarii unui prejudiciu in valoare de g.2g0.667,26 euro cauzatbugetului de stat si unui prejudiciu adus societatii pe actiuni Farmec s.A, prejudiciu retinut deexpertiza intocmita de Violeta Radu. ln acest interval de aproape 3 ani DNA nu a efectuatcercetari penale in legatura cu incalcarea repetata a legii de catre organul de cercetare penala,
care nu exclude existenta unor fapte de coruptie
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ln cadrul cercetirii unor operatiuni ilegale cu alcool nedenaturat si neutilizat integral infabricatie, procurorul Lancranjan Alexandra a dispus in dosarul nr.3L641p/201,2 alprB solutiade clasare a evaziunii fiscale din 13.01.2015 prin ordonanta din 13.01.2 otl (onexo 5), iarrestul de fapte nu le-a cercetat, in conditiile incalcarii Legii din perspectiva urmatoarelor
considerente:

(1) Mll DE PRoBE DISPARUTE de la dosarul de urmarire penala
nr'31'64/P/2012 nu au fost aduse inapoi la dosarul penal, depi am prezentatdovezica
acestea s-au aflat la dosar si ca au disparut, si potrivit Legii reprezinta miiroace de proba indosar.

(2) EXPERTIZA in acest dosar a fost efectuata de catre autor Anca Budeanu,
un angajat al expertului parte al invinuitilor. ordonanta procurorului Lancranjan
Alexandra carmen a ignorat faptul ca expertiza in cauza a fost efectuata departea adversa prin autorAnca Budeanu, salariat la cabinetul de expertiza Vulpoi & ToaderManagement, Vulpoi Marcel fiind expert parte al invinuitilor din dosar si a fost semnata deMandru Gheorghe expert numit si Vulpoi Marcel expert parte, conform inscris prezentat DNA.Desi i-a fost invederat acest aspect, procurorul de caz a ingaduit ca expertiza sa se efectueze lasolicitarea politistului fara documentele contabile..ru dor"desc iesirea din gestiune aalcoolului rafinat accizabil.

{3) Procuroul Lancranjan Alexandra retine neadevarat la pagina 13 din
ordonanta de clasare din 13"01.2015 ca expertiza nu a stabilit prejudicii,
deoarece expertiza intocmita in dosar 3164/P/201,2 semnata de Mandru Gheorghe si MarcelVulpoievidentiaza ca o cantitate de alcool de 26.902 litri nu figureaza ca s-a inregistrat in gestiuneasocietatii iar alcoolul coincide cu cantitatea de denaturant (pag"62-63 din expertiza), iar expertul
Violeta Radu retine un prejudiciu in valoare de 8.280.667,2G euro cauzat bugetului de stat(pag.75 din expertiza).

(4) PRoCURoRUL Lancranjan Alexandra Carmen a ignorat, prin ordonanta
de clasare, constatarile Curtii de Conturi mentionate in Raportul din anul 2013



care evidentiaza incalcarea Legii de catre functionari vamali fiscali din cadrulAutoritatii Nationale Vamale care prin Directia cle supraveghere a Accizelor sioperatiunilor vamale, a restituit accizele prin Decizii, in lipsa oricaror verificari privindrealitatea si legalitate achizitiilor de alcool accizabil la societatea pe actiuni. Raportul curtii deconturi mai evidentiaza ca functionarii vamali nu au avut in vedere verificari privindidentificarea produselor care contin alcool, retetele de fabricatie, nu au efectuat verificari
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privind realitatea livrarilor la clienti si au acceptat conditiile impuse de societatea

(5) Desi Raportul curtii de conturi a dispus la pagina !s7, capentru viitor inspectiafiscala sa fie efectuata de catre functionari din cadrul altei structuri vamale a ANAF, pentru ase elimina orice suspiciune, cu privire la independenta persoanelor care efectueaza aceastamisiune' pana in prezent aceasta dispozitie a curtii de conturi nu a fost respectata,
(6) Nici o autoritate fiscala si nici o autoritate judiciara nu au efectuat verificari privindnerealitatea si nelegalitatea operatiunilor cu alcool, a facturiror emise cu produse care continalcool' daca au fost livrate si inregistrate la clienti, iar daca produsele aferente facturileanulate si stornate au fost reintroduse in stocul din gestiunea societatii pe actiuni, adocumentelor si declaratiilor pe care societatea pe actiuni le-a prezentat si continua sa leprezinte pana in prezent Directiei de supraveghere a Accizelor si operatiunilor Vamale dincadrul Agentiei Nationale Vamale, cu ocazia primirii fiecarei Decizii de scutire de la plata aaccizelor corespunzator fiecarei achizitii de alcool la societatea pe actiuni. opERATIuNlLEilegale cu alcool nedenaturat si neutilizat integral in fabricatie, in regim de scutire de la plataaccizelorcontinua de peste 10 ani pana in prezent, 
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(7) Mentionez ca suspiciunea privind incalcarea legii ca urmare a unorfapte de coruptie este intarita si datorita faptului ca judecatorul Mihai valentin(adus cu delegatie de la iudecatoria constanta ra Tribunalul Bucuresti) amentinut in graba solutia de clasare , fara sa fie adus la instanta dosarul deurmarire penala compus din 70 de volume, cu toate ca i-am invederat acest aspect intr-o cerere depusa la dosar (onexo 6), in care am aratat ca la instanta se afla doar doua volumedin dosarul de urmarire penala, iar din aceasta perspectiva hotararea instantei data in dosarnr 2669/300/20L7 este cel putin nelegala si netemeinica.
Mentionez ca procurorul Lancranjan Alexandra carmen a urmat dosarul penal al societatiipe actiuni la doua parchete, Parchetul de pe langa Judecatoria sector 2 Bucuresti si parchetulde pe langa Tribunalul Bucuresti' ln prezent doamna Lancranjan Alexandra carmen esteprocuror anticoruptie la Directia Nationala Anticoruptie - sectia de combatere a coruptiei,aceeasi sectie care mi-a comunicat prin adresa nr:. tz+91vfi1/20L4 din 26.04.2017 (a sevedea onexo 7) ca sesizarea privind incalcarea repetata a Legii de catre procuror, politisti siexperti nu evidentiaza fapte penale de coruptie, ci numai abateri disciplinare, motiv pentrucare' in lipsa comunicarii numarului unic al sesizarii penare trimisa ra DNA, singura masura pecare a apreciat-o Directia Nationala Anticoruptie a fost de a sesiza inspectia judiciara dincadrul Consiliului Superior al Magistraturii.

Apreciez ca acestea sunt motive suficiente ca prezenta lucrare sa nu-i fie repartizatadoa mnei procuror La ncra njan Alexandra Ca rmen.

***
5' ln data de 09'05'2016 Directia Generala Anticoruptie din cadrul Ministerului delnterne a sesizat DNA (onex a 8) cu privire la acereasi fapte pe care re-am sesizat sisubsemnatul - FARA RASPUNS din partea DNA"



5" ln data de 26.05.201-6 Directia generala Antifrauda din cadrul ANAF mi-a comunicat
adresa din onexa 9 ca a sesizat DNA in legatura cu fapte de coruptie - FARA RASpUNS din
partea DNA.

7' ln data de 24'LL.2016, Directia Generala Antifrauda din ANAF mi-a comunicat prin
adresa nr ADAF352o2 (onexa 10) ca a sesizat Directia Nationala Anticoruptie, cu documentul
din anexa 11 pe care subsemnatul l-am comunicat in data de 1,g.1,1,.201,6 vicepresedintelui
Departamentului Antifrauda ANAF - FARA RASPuNS din partea DNA,

8' ln data de 18.07.20L7 am trimis o petitie catre Presedintele ANAF si inclusiv catre DNA.

ln concluzie, fata de nesolutionarea de catre Directia Nationala Anticoruptie, a
fAPtCIOT CU CATC A fOSt SCSiZAta SINGURA INSTITUTIE NATIoNALA CARE AR FI PUTUT SA
STOPEZE ACESTE OPERATIUNI ILEGALE CU ALCOOL, va exprim convingerea mea, ca LIpSA
DE REACTIE a organelor judiciare competente permite ca operatiunile ilegale la Farmec
S'A', privind capitalul social, actiunile, dividendele si operatiunile cu alcool accizabil
nedenaturat si neutilizat integral in fabricatie, sa continue de peste L0 ani pana in prezent.

Cu respect,

Nicolae Olaneanu

OPIS inscrisuri

Anexa 1 - Adresa Directiei Nationale Anticoruptie din data de 26.o4.20L7 semnata de
dl'Gheorghe Popovici, procuror sef cu delegatie la sectia de Combatere a Coruptiei

Anexa 2 - Adresa din data de 24.02.2016 prin care am solicitat comunicarea numarului
unic al dosarului, FARA RASPUNS din partea Directiei Nationale Anticoruptie.
Anexa 3 - Completarea sesizSrii inifiale din data de 20. to.2ot6 FARA RASPuNS si FARA
REACTIE din partea Directiei Nationale Anticoruptie

Anexa 4 - cerere din data de 22.02.2017 prin care am solicitat numar unic si solutia la
sesizarea din 16.02.2016

Anexa 5 - ordonanta procurorului Lancranjan Alexandra din 13.01.2015

Anexa 6 - Cererea subsemnatului depusa la dosarul penal in care am aratat ca la instanta se
afla doar doua volume din dosarul de urmarire penala

Anexa 7 - Adresa nr. 1349/vlllL/201.4 din 26.04.2017 a Directiei Nationale Anticoruptie -sectia de combatere a coruptiei, prin care mi-a comuncat ca sesizarea privind incalcarea
repetata a Legii de catre procuror, politisti si experti nu evidentiaza fapte penale de coruptie,
ci numai abateri disciplinare"

Anexa 8 - ln data de 09.05"2016 Directia Generala Anticoruptie din cadrul Ministerului de
lnterne a sesizat DNA cu privire la aceleasifapte pe care le-am sesizat si subsemnatul.

Anexa 9 - In data de 26.05.201,6 Directia generala Antifrauda din cadrul ANAF mi-a
comunicat adresa prin care a sesizat DNA in legatura cu fapte de coruptie.

Anexa 1-0 - ln data de 24'L1".20L6, Directia Generala Antifrauda din ANAF mi-a comunicat
prin adresa nr ADAF36202 ca a sesizat Directia Nationala Anticoruptie,
Anexa 11 - Documentul pe care subsemnatul l-am comunicat in data de 18.11.2016
vicepresedintelui Departamentului Antifrauda ANAF.
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