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Pe rol judecarea cauzei Litidi cu profesioniqtii privind pe reclamant OLANIEAN,NI..LAE .RISTINEL li pt pata? sc FiRilEC'io, I"u"a ca obiect acfiune in antilare a

*,rutfll;,ff ?lT.:',,:ffi 
lffi;}*e* ob i ecli un i I o; il;; i. ..., "illl r u,up6.ru r o 

"La aperul nominar lEcut in gedinfa camerei de cons,iu au ripsit p,rlire.procedura Iegal indeplinitl, ftrd citare.
s-a flcut referatul cauzei ie c6tre grefier care invede reazd, eddezbaterile au awt Iocin qedinta de juclecatd de Ia data ie-'zz.i.zo16, ilil^;;semnate in scris in incheierea degedinfE din acea datI, ce face pa.te i.,t.grunta din prezenta.

INSTANTA

Mirela: 
pra obiecliunilor Ia raportul de expertizd intocmit in cauzi de expertul pintea

,,..,u,lllrT:Hlffi din 18'05'2016 s-a respins cererea de inlocuire a expertutui pintea

"*o.nrlu1.oata 

de 22'06'2016' reclamantul olEneanu Nicolae a formulat cerere de inlocuire a
in motivarea cererii aratd cr Ia data de 18.05.20r6 instanfa a pus in vedere experturuidesemnat sd consulte ta seolut sociiatii rr"".c ai sE atalr^r.a"re urmrtoarere documente informa loc orografE: baranla, Gi;;i';.fionanrtr, r.ejilr acliunilor, precum gi orice artedocumente al clror.conginui tt"*gar.g," gi in formai 

"ir.t.oni". Se mai aratr cd expertulnumi t nu a consurtat documen,.r" "*.r1i:l*: 
li -;Giiln, incheiere, neconformandu_sedispozifiilor instan(ei din in"h"iereu oln'r a.os.z0r 6.(f.3 r ti,:i g vor xxr)La data de 22'06'2016 a fost aeoyl ta oosarui c*,,.i.uponur de expertizd intocmit de

r'J,:it'r:]|!t#,'J:'"tr'320-364 uot' *xl, r. z4ss;;txiru. Expertur ,hi.ita un onorariu
La data de 1l'08'2016 a fost depus la dosar acordul expertului consilier toan culda

filffii,i:rtului 
de expertizd contabilnludiciard;;i;;ffie 

expertur piri".'ur*ra.(f.e-r5
La data de 09'09'2016, reclamantul ol5neanu Nicolae cristinel a formulat obiectiuniIa raportul de expertiza i"*",nilo" .,,p"."r pir;u Mi;".ir:, _: I vor XXII|.In motivare se,aratr 

"a "*p",ti,i.in, u ."rp."tat dispozifiile instanfei in sensul cd nu arein vedere urmitoarele aotu*.,it"'i, 
1".*" io. otogria, balanfa, registrur acfi.nariror,registrul actiunilor' precum gi orice alte documer" rl'"t"..on1inut se regdseqte qi in formatclectronic' Expertul nu a awt in vedere.registrul *rlriir*-si nu a verificat tranzacfiire cufiecare serie a actiuniror 

".ir"ini*""iih;;.;;il-;;;ilr de experr izd, (pag.6_e) undeindicd materialele documentare pe care le'a avut in vederq nu 
"rt" precizatregistrul de acfiuni

I



qi nici registrul aclionarilor in format olograf. Expertul a avut in vedere registrul ac[ionarilor
care nu respectA dispozi{iile HG 885/1995, art 177 din qi statutul societalii in

sensul ci nu contine vdrsdmintele cu toate cd precizeazdi lde izdlapagina 6 cd

fost tranzacfionat[ qi plEtitd fiecare acliune, dar Ei seriildli hiffirulg.$liunilor delinute de

fiecare aclionar de la data privatiz[rii societdfii pdni la daiaQlj{ t}rfl4.07.2011. Se invocS

gi arl 8 din statut.
Se mai aratd ci existd diferen{e intre numdrul de ac(iuni de{inute inilial de aclionari 9i

seriile acliunilor inscrise in registrul in format olograf gi num6rul de acliuni delinute inilial de

acfionari qi seriile acfiunilor inscrise in registrul in format electronic" Se exemplificd situalia

ac{ionarilor Turdean Liviu qi Ol6neanu Nicolae la data de 30.03.2016 care in registrul olograf
defin acfiuni FPS seriile 032862-045563, respectiv 032862-047131, iar in registrul in format

electronic defin acliuni FPS seriile 0070732-0071941, respectiv 0032862-0047131, situafia

d.nei Axente St. Doina Dorina care este inscrisi in registrul olograf cu un sold inilial de 129

ac{iuni, iar in registrul electronic cu un sold inilial de 329 ac{iuni. Expertul nu a efectuat

verific6ri privind vdrsdmintele ac[ionarilor in contul acliunilor, respectiv ordine de plaia si

chitanle, singurele documente contabile agreate de legea contabilitElii care sa ateste realitatea
plalilor gi legalitatea aclionarilor menfionafi care au votat.

Se mai Natd cdregistrul ac{ionarilor nu a fost prezentat de cdtre pdr6td sub pretextul ci
nu il de{ine, deqi existl la dosar dovezi cd societatea de{ine acest registru, ci registrul

aclionarilor prezentat expertei este prezentat intr-o forml nelegalE pentru cd nu conlitre

vlr6mintele aclionarilor in contul acliunilor, iar expertul a acceptat acest document, deqi la
dosar existi dovada( fiqa postului gi declaralia martorului Onute Miluca) cE existd un registru

linut conform legii, cd deqi incheierile instanlei din 30.03.2016 gi 27.04.2016 au obligat pirdta
sd prezinte expertului un centralizator care sd con[inl aclionari, v[rsimintele ac{ionarilor in
contul acfiunilor, seriile acfiunilor gi documentele de plat[, expertul numit a efecfuat expertiza

in lipsa acestor informalii gi documente doveditoare privind plata acfiunilor de cEtre actionari

in contul acfiunilor.
Arat5 reclamantul cE il prejudiciazd in mod direct imprejurarea cd analiza expenei

judiciare nu evidenliazd vdrs6mintele fiecdrui acfionar in contul fiec5rei acliuni delinute la

data privatiz[rii sau tranzac(ionate ulterior, in mod deliberat, cu scopul ascunderii faptului cd

o parte din acfiunile societdlii nu au fost achitate de actionari. Se aratd cE la pagina 16 din
expertiza se prezint6 la numEru curent 935 li 936la dispozilia PAS 55203 ac{iuni FPP I qi

26.043 actiuni FPS nesubscrie. Expertul nu a prezentat modul in care au fost achitate ac{iunile
de cltre fiecare acfionare, degi a concluzionat cd acliunile au fost achitate, expertul a prezentat

pldfi efectuate de societate fdrd a afita cum a plltit efectiv fiecare ac[ionar in contul acliunilor
de(inute a$a cum prevedea obiectivul nr. l. La concluzii expertul menlioneazd faptul ca

acfiunile au fost achitate, dar nu precizeazd.dacd toate ac{iunile au fost achitate de ac{ionari.
Din analiza centralizatorului comunicat pe link de c[tre pdrdt, cu extrasele prezentate

la Anexele 2-20 de pe link, se arat[ cd pentru o parte din tranzac[iile cu ac{iuni, Ia rubrica

,,document de platil' figoreazd menliunea ,,cerere" sau ,,caiet", dar cererea sau caietul nu

reprezintd documente contabile de plat6 qi nici nu rezolv[ necesitatea dovedirii plalii cu

documentul de platd contabil( pag. 40, 68 li 8l din anexa 0 la registrul aclionarilor). De

asemenea, informafiile din centralizator, respectiv tranzactiile Si cump6rdrile de actiuni la

Farmec PAS nu sunt identice cu cele din registrul ac{ionarilor depus la dosarul cauzei. Se

exonplifici situafia dJui Turdean Liviu. Se menlioneazd cd in ceea ce privegte ac[iunile care
nu au fost distribuite cEtre aclionari gi au rlmas la dispozitia PAS, nu existd nicio informafie
sau niciun document din care sE rezulte cum au fost achitate. Pentru aclionarii care au vindut
ac{iunile c[tre Asocialia PAS nu se precizeazd numdrul de ac(iuni vdndute, seriile acestora gi

nici documentul de plat6.
Referitor la pldlile ac[ionarilor in contul acfiunilor FPS 9i FPP de Ia data privatizdrii,

se aratd cd doamna expert nu a prezentat modul de achitare al acliunilor cumpdrate de cltre
fiecare actionar la data privatizlrii societdlii, ci doar a prezentat niqte situatii cu pldli pe ani
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a folosit ca materiale legislative Legea 3l/1990 9i HG
pAr6td define registrul ac{iunilor, dar nu vrea sd il
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din care nu rezultd cum a achitat fiecare actionar cu documente contabile de plat6 actiunileFPS qi FPP de la dataprivatiZirii. 
- --;-""-' vs vvvsrrrwuts vr'-,rrraurrs uc plat i ------

Expertul contabil nu a precizat in concluzie, degi in situalii prezintd,numirul deacfiuni FPP 9i Fps nesubscriseiq{:i.lr*r-ar fi trebuit sd fie forosite la vot.se mai arat5 c6 
"*pesffil11?ii4^e.nriaza faptul .a un ,u.a, de g1.246actiuni au fostachitate din fondurile p{diei.fiE"J'Ai ,,, :;;; i^' i,--^_,.,_ ^ . ..'.

*il?aT.h:i"ilt*::#J-ffi*ru:i:?$'**,**,"'T"xTi1f,:i'::'';"ffi :J:;;a nu au tost subscrise qi 96hiF'iruteaf fi folosite Ia vot pentru AGA din t4.0i;:0ii'.Se mai atald cd NU*tht*"fua.#c Sr a rrnncfprar aoaaiari^i nac F-,i,u,.,i,I ffi,.,1::'hil,i,T$,i#nffiii ::,,:.,',3,::Ii:*::,:tgl n+r Farmec, prinv.c,rsrr'r'(' uansare' IondurlleYetESrr-e/pldlii acfiunilor dob6ndite de cdtre asocialia Farmec

ilh:':!T,:"X::1:l ::"_lpijtl de 
f 

tat,'cnt ei .ii," E,,a,j;;il;#p? 
".ill, 

r"cietateaFarmec sA a efectuat transferul sumeror mentionate ,et," il#;il il;H;;M;fTJffi;de avans dividende, diminudndu'se astfel,.p."i* *rri *i,'rulour.u dividenduluiper acliunecare a fost incasat de actionarii subscriitori ai celor saa.niiacfiuni. sumele pldtite AsociatieiPAS nu au fost niciodatr restituite, astfel-incat, in .Jitaie, acliunile dob6ndite d;l##i;Farmec PAS au fost vrrsate din profitut alocat pentru oiriilnu" corespunz[., **iiil#gi ac{iuni care au subscris Ei vErsat legal societalii Farmec sa un num5r de 56g.044 actiuni, inconsecinfd aceloraqi actionari 
"u." u-, subscris si uirrui un-nu*a, de 56g.044 ac{iuni Ii secuvin qi cele 8l '246 acliuni nesubscrise gi nevirsarr, .ur" u* eazd sd, fie repartizate directpropo4ional cu cota lor de detinere a aciiunilor J;;r; !i uarrut". Nu a existat acordulaclionarilor privind repartizarei profitului, ,:r l" dr,; ;-b#i profitului gi bilanfului nu s-aadus la cunogtinfa acfionari_lor .a_ain profitul ,6r;i;;;entru dividende au fost plStiteanterior avansuri gi urma sE se efectueie in.on,inuu..-piu1i p.nr* un numdr de g1"246ac(iuni.

Se mai arati cd au fost incalcare dispoziliile art 73, 37,43,1g4 din Legea nr. 3 I l1 990 informa in vigoare in 1995.
Expertiza nu solufioneaz6 imprejurarea cd o parte din acfionari au dob6ndit aceastdcalitate cu incdlcarea art 8 din statutul pa.at"i, a".urgarJoin faptul cE funcfionarii societdtiiau efectuat tranzacfi.i cu ac]iunile societEfii cu nerespectarea reglementdrii art g din statutpotrivit crruia acfiunile nominative sunt ceiibile doar intre ac(ionari.
se mai arati cd expertul a cunoscut,^a ignorat $i;g a evidenfia faptul cd regisrrulac[ionarilor in format olograf prezintE informigii c*i*oi",o.ii cu registrul in formatelectronic' Expertul ', u u*t in vedere registrul olograf, deqi i s-a pus in vedere in modexpres de instantd.
concluziile 

.expertului ignorr hotdrdrea nr. 522/2007 pronuntatd de curtea de ApelBucuregti' irevocabilE prin decilia nr.2390/2008 a ICCJ, care constatd cu autoritate de lucrujudecat faptul cd un nurndr de acfiuni din majorarea tqgg ,u uu fost achitate sau subscrise deac!ionari.
Expertul judiciar a- iprrorat Ei nu a evidenliat imprejurarea cd societatea tine evidentadubtd privind vlrsdminterJin contul acfiunilor $i nr';;;rp..r"i;;;;rr* inu*1", oi,18'05'2016 privind efectuarea de verificid uP tiarii.r.. in format olograf qi in formatelectronic' Expertul a omis re .uia.n1ir.r apiui-;;; au fost subscrie un numhr de40'28lactiuni din emisiunea 1998, a omis sd ,nJnfio*r, jocumentele 

contabile cu care aufost efectuate plati de catre Asocialia ru.rn.. Pas care a achizilionat actiuni de la aclionan,sau documentele tu 
:?1." 

alo91atia a incasat banii la data ra care a uanori-".1iuni citreacfionari, i nici tranzacfiile.gi pEliie pe fiecare ac{ionar gi pe fiecare acliune.Referitor la aqiunile-neiubicris", l uTle cd expertul precizeazd cd cvorumul laAGEA din 14'07 '201 I a fost corect (nu au fost folosite h;;i 4o.2Lt ac{iuni nesubscrise dinmajorarea 1998) dar I ^tygdntrl 
expertizei, expertul constata un alt numdr de actiuninesubscrise, respectiv :!?j6 acliuni nisubs"ri.e rzlmase ta aispo*1ia pAS in un"ii;.:"i;expertiza pagina 16 (55'203 actiuni FPP 9i..26.0+3 affi ipil ,i din ac{iunile care au formatcapitalul sociar Ia privatizare (pagina g{din r;p;ftrru;'",,plnirr; a precizat 23.Tr3actiuniFPS nesubscrise,21.232 acliuni F"PP nesubscrise si 2739 iiiruni Fpp nesubcrise. in concluzie



;il#Hfi{ffi *fffiecare actionar care a cumpErat acliuni din EMs zioi, airnici cum au fost u.i,itut" acliuniledin EMS 2O02 pentru fiecare acfionar.
Referitor la 

11j3r3rea de capital din 2003, in taberul 49 ,,pl51i totale lunare actiuniEMS 2003 5i inregistrdri contabile aferente salaria[i sC a,n""'s, qi-r.p.;#;;o:t.J;
inseratd nota contabild nr. 38/31.01 .20a3,dar in .*irlrrir*ruI prezentat de societate pe link,la majorarea2003 nu sunt evidenliate refinerile pe stat in ianuarie 2003.

Referitor li^"lt::l*l de'expertizd nr. ) 
"*p"rtui*"n[ioneazi faptul cd se consider6toate acfiunile EMs 2003 subscrise in contextul in care acelagi expert precizeazd,faptul cIpentru un aclionar s-a repartizat un numdr mai mare de acliuni iecat^cel mentionat pe cerereade subscriere.

se mai aratd ci existi diferente intre expertiza intocmitd in prezent a cauzd,gi expertizaintocmitd de expertul Bocian intr-un dosar similar-.n"i p" rolul iribunalului constanla, cdraportul de expertizd nu a fost semnat gi de cdtre culda lin, expert parte al piratei Ei nici nuconfine opinia separatd a acestuia, cd expe-rlizanu conline viza auditului de calitate, incilcdndnorna prevEzutd de 3532,3 din standardul.profesional nr.35, cd onorariul pretins este excesiv.Mai aratd reclamantul ci are suspiiiunea ca exisia t in1.l.g.r, intr" l*p".tul numit,expertul parte vurpoi {qcel 9i funclioniri ai societllii paiat. Farmec sA.
La data de 12'09'2016 expertul Pintea Mirelaoana a depus la aosur precizdri.(f.35-46vol XXIQ.
La data de 14.09.2016 expe4ii consilieri violeta Radu qi Elena Vrduva au depus ladosarul cauzei o informare cu privire"la stadiul lucrarilor ;p; izei.(f.70-76vol XXIII).La data de 2l'l l'2016 parata Farmec SA a depus la dosa. note de l.airiafr.q:-96 volxxrD.
Analizdnd obiecliunile la raportul de expertizd, instanla urmeazd se le respingd pentrlturmdtoarele molive:
Asupra cerefi.de fnlo-cuire a expertului, instanfa refine c[ inlocuirea expertului se facepentru motive temeinic justificate.
Motilul invocat de reclamant, respectiv faptul cd expertul numit nu a consultatdocumentele menfionate d-e instanfd prin incheierqieconformandu-se dispozi(iilor instanteidin incheierea din 18'05.2016, nu este intemeiat. oin procesul verbal inct,eiatla ffiffilili38 vol' xxu) reiese fapql cd expertul a consultat Ia sediul p6r6tei urmdtoarele documente informa lor olografa: balanlr, rigistrul acfiunilor, r.girt.it acfionarilor, precum gi altedocumente al cdror continut se regdsegte gi in formai .l.Jt.oni".
Pentru aceste motive, instanfa va respinge cererea de inlocuire a expertului pinteaMirela Oana.
Referitor la suslinerea reclamantultd cd raporhtl de expertizd este incomplet daroritiilipsei de la dosarul- cawei a proceselor verbale intocmite de expert cu ocazia consultdriidocumentelor la sediulpilStei,-instanla constatd cd la fila ll9 vol XXII este procesul verbaldin 26'08'2014, Ia n]1 is .vol XIII procesul verbal din 06.06.2016, procesul verbal din07.06.2016' Ia fila.j9:g] XIII procesul verbal din 05.09.2014, procesul verbar din

i3;3li1l-; r'if,::;ii 
vor Xrrr proclsur verbar din rs.ob.zoi+, ru rtta at uol irrr procesur

La fila 74 vol.xx este depus procesul verbal din 27.05.2015, Ia fila 7s vol XX estedepus procesul verbal oin zs.os''2oti. La fila 97 vol Xl'este depus procesul verbal ilin06'11'2015' Lafila 198.vol ].ff:u" depus procesul verbal din 14.l l.2ol4,La fila 201 vol XXeste depus procesul verbal 'din 13'l t.zotq.-ufrla206ror ii este depus procesul verbal din22'05'2015' La fila 316 vol XX-.este depus procesul verbal din 12.02,2016, iar Ia fila 317 volXX este depus procesul verbal din Zp.Oi.ZOtO.



La filele 37-41 vol XVUI sunt depuse procesele verba

ffry,#$#n:tff*nffi 
fi f,fi l*ffi flry:a filele 25-28 suntj:n,_ i; i ; i.;,1 i ;1,ff ;;!;l it:#:,;Ti"l -nihlt

d epus p..., u1-,",y q'? 1 91 !i,'-i','; ii;YJ i3 i -';#;ff$#*t 33l 
j;, I',ff 3[ :lT

1?3!13i11 ,'o'.',0#'l' l';l';??)ol,;111p.1i,:li,:h, 4, os os 20t4, t2 0s z0t4,ts.0e.2014, 16.0s.2014, 
.ro.ogi,ii,'17:.0e.2a1q, is.oe.,li,'Tu.ii,iiiloi'i; ,oi,riiri,orl;filele 261- 2g9 procesere verbare 

'din 
tg.tz.zou, al.iz'.20r5, n.a2"2015, 27.02.2015,08.05.201s, r5.05.2015, 

-19.05.2015, 20.05.2015,' Zt.iiiots, 22.A5.2015, 26.A5.20r5.28.05.2015,27.07.2015, 03.0g.2015. ', --'vv'-vrv' '"vr'LwtJ', zL'.v)'zvt)' tl
Reclamantul nu a indicat care sunt procesele verbale care lipsesc de Ia dosarul cauzei.cu privire Ia procesul verbal din 06.06.2010 inr,unla constata cd acesta conline <rmodificare cu privire ia prima cifrd a datei din 

"u." 
nu-r"i"se foarte clar dac6 este vorba dedata de 0S.06.2016 sau 00.06.20t6.

corobordnd inscrisul de la fila 37 verso vol XXIII din care reiese c[ expertul pintea atransmis invitatie c6tre. expe(ii parte pentru intalnirea de lucru din intervatut oo.oo.zoto-07'06'2016 9i procesul verbal ain 
-o7.oo.z016 

din 
"ui" ,"i"r" cd experfii au continuarverificdrile incepute. de expertul desemnat de instanf6 in cursul ,iLi'J" 06.06.2016,judecdtorul sindic refine cd piocesul 

"..u.i4" r. nr" iii .rL incheiat ra data de 06.06.2016.Pentru aceste- considerente, av6nd in y";; t o*, cr expertur a depus Ia dosarprocesele verbale incheiate cu ocazia verificErilor ao.rr,i.nt.tor la iediul p6r6tei, precum qifaptul cd reclamantul nu a indicat in-concret procesele verbale care lipsesc, instanta constatbci raportul de expertizl :t," complet 9i va respingr;";;; formulatr de reclamant de a sepune in vedere expertului:5 completeze.raportul dle expertizE cu procesele verbaie incheiatede acesta pe parcursur desfEgurdriitu.iatto, de documentare.
Referitor Ia obiectiunire ra raportyl d1 ,ri;r;;;;,;rincipara obiecliune o consrituiefaptul cr expertul nu a a*rt in vedere registrur ,.i;;;i;Ji. format olograf 9i vdrsimintereac(ionarilor in contul acfiunilor.
Instanta constatr ci expertul a analizatinscrisurile care i-au fost puse la dispozigie qi inbaza acestora a r5spuns obiectivelor stabilite de instanlE. Din procesul verbal incheiat la06'06'2016(f 38 vol',XXIII) reiese ap*f"a.-rilffiffi;urrat ra sediur pirdtei urmdtoareledocumente in forma-lor olografE: uatJnla, .rglri*iuttir;il";: registrul acfionarilor, precum 9ialte documente al crror coilinut. se regEseSte qi in ro*ui .t".tronic. Nu ii poate fi imputatexpertului faptul cd pdrdta nu define uriregistru ut uclioraritlr in format olograf sau cd cletineun registru al actionariror nereguiat finut. D" ase*"r"u, nu i ,"poate imputa 

"*r.nir,* ffilll;cd in evidenfele pardtei nu ar i*irti inrrgistrdri .u toui" ,arsdmintele acfionarilor in contulacfiunilor sau cd aceste inregistrdri nu ,urt conforme ;];g;;.
Expertul are obliga{ia de a rdspunde obiectivei"r r?"uirir. de instanlE, de a-si exprimaprrerea' de a da ldmuriri sau de a constata anumite fapte ca urrnare a analizirii inscrisurilorcare i-au fost puse la dispozjfie, iar e*pertur rirrea gi-u irJ.Jni, aceastd obriga[ie.Legiuitorul nu a stabilit o anumit6 fo4a proUa"ia: 

"?p"nizei, astfel cd in m6sura incare sustinerile reclamantului referitoare ta regirt.uLu;ii;;i;r 9i vdrs[mintere actionarilor incontul acliunilor sunt dovedite, instanta foatelnldturu 
"onctuziite 

expertului.Refsritor la 
fanlul cd expertiza nu conline viza auditului de calitate, incilcand norrnaprevEzutd de 3532'3 din Standarout pioresional nrJsl;;;;;F constat6 cd art.3532.3 dinStandardul profesional nr' 35 ,u ac" i"r"rir" ta uiza auaiirlri a" caritate" potrivit art 3532.3.

"Raportul de expe(izd contabila judiciara se de-pune r" 
".g;"r" careau dispus-o cu cel pu(incinci zile inainte de data stabilitE pent*luo".uta':, 

"*p;;;;;ipect6nd aceste dispozitii.Instanfa are in vedere qi faptul ie. obiecliunifi ;.;i;;;ntului la raportut al'L'ip"rtirasunt veritabile apErrri de fond .ur. uo, fi avute in ,"4"r" iu solulionarea cauzei, moment lacare se vor analiza gi corobora toate probele administrate.

-- 
-----t



Pentru aceste motive, instanfa va respinge obiec[iunile formulate de reclamant la
raportul de expertizd.

PENTRU ACESTE MOTIVE,
iN NuuprE LEGrr

DISPUNE:

- Respinge obiecfiunilela raportul de expertizd intocrnit de expertul pintea Mirela oana.
formulate de reclamantul OLANEANU NICOLAE CRISTINEL.

Fixeaz[ termen de judecatE Ia data de t4.02.2017, cu citare pdrfi.
Cu cale de atac odatl cu fondul cauzei.
Pronunfatd in gedinlE publici azi 06.12.2016.

Pregedinte,
Roxana - Cristina Bdrdild

Grefier,

ry-tI;
teh/red jud BRC, lex/03.02,20t7

TERMEN: 14.02.2017

Reclamant
CIT OLANEANU NICOLAE CRTSTINEL

Pdrit
CIT SC FARMEC SA

Emis citalii
D.M. 08 Decembrie 2016
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